Wyjas$nienia do SIWZ

Belchatow, dn. 18.11.2010 1.

Dotyczy: Kontrakt 08 ,,Modernizacja poprzez budowe i przebudowe istniejacej sieci
wodociagowej, hydroforni, budowa spinek wodociagowych, modernizacja poprzez budowe
i przebudowe istniejacej sieci kanalizacji sanitarnej i deszczowej na terenie Miasta Belchatowa”
w ramach projektu pn.: ,,Budowa i modernizacja systemu sieci wodno — kanalizacyjnej na terenie
Miasta Belchatowa”.

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. (t. j. Dz. U. 2010
roku, nr 113 poz. 759) informyjemy, ze do Zamawiajacego wptynely nastgpujace pytania i prosby
0 wyjasnienie tresci SIWZ:

Pytanie 1: ,,Czy stuszne jest rozumowanie Wykonawcy, ze: Modyfikacja nr 1, ,Dopisuje si¢ w
,,opisie przedmiotu zamowienia” zdanie: ,,-budoweg kanalizacji sanitarnej @160 — @315 mm o tacznej
dhugosci 404,35 m;”

Dotyczy tylko 1 wytacznie IDW, i nie wnosi zmian do faktycznego zakresu robot do wykonania, tj. do
dokumentacji projektowej i do tabel zbiorczych?”

Odpowieds: Tak, stuszne jest rozumowanie Wykonawcy. Tabele zbiorcze zawierajq calkowity zakres
robot do wykonania.

Pytanie 2: ,,Czy stuszne jest rozumowanie Wykonawcy, ze: Modyfikacja nr 3 ,,Zdanie - ,,renowacjg
istniejacej sieci wodociagowej w Alei Wyszynskiego metoda dhugiego rekawa o $rednicy @315 mm,
dlugosci 140,2 m” otrzymuje brzmienie ,- renowacj¢ istniejacej sieci wodociagowej w Alei
Wyszynskiego metoda dlugiego rekawa o srednicy @315 mm, dtugosci 1400,2 m” jest pomytka
pisarska? Prosimy o ewentualne sprostowanie pomytki.”

Odpowieds;: Tak, jest to pomytka pisarska. Prawidlowe brzmienie: , renowacje istniejqcej sieci
wodociqgowej w Alei Wyszynskiego metodq diugiego rekawa o srednicy @315 mm, diugosci 140,02
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